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Ontologie si Logica Adeveririi Intemeiate

1. Logica limbii si limbajul ,, Logicii lui Hermes”

In opera lui Constantin Noica existd, se manifestd, o
coerentd sui generis intre ontologie si logica. Luand in seama
diferenta axiologica dintre Tratatul de ontologie (Devenirea intru
Fiintd) si Scrisori despre Logica lui Hermes, vom incepe cu , sfar-
situl”, asa cum procedase Hegel cand socotea cd Stiinfa logicii
este cu totul ,anterioard” celorlalte lucrari (mai modeste) de:
istoria filosofiei, filosofia dreptului, estetica, filosofia istoriei,
filosofia religiei etc. si, in mod deosebit Fenomenologia spiritului.

In acelasi sens, la Noica, problema individualitiitii (ca ins si
generalitate) are o prioritate ontologica fata de chestiunea Fiintei,
a generalului si a devenirii. In buné linie aristotelico-hegeliana,
Constantin Noica ne avertizeaza: , Din perspectiva fiintei, deci
«nu este bine ca generalul sa ramand singur». El reprezinta
doar o fatd a fiintei, cea care poate ridica limitatiile.” >

Noica vede opozitia ontologicd dintre Individual si
General ca pe una dintre apolinic si dionisiac. Filosoful preci-
zeaza In acest sens: ,,Opozitia dintre apolinic si dionisiac are in
ea intelesul bun al unei contradictii care nu este si blocare; unul

5 C. Noica, Devenirea intru fiintd, vol. II, Tratat de ontologie, Editura
Stiintifica si Enciclopedicd, Bucuresti, 1981, p. 250.
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dintre termeni (cel putinla Greci) trebuie si ia intdietate. Este
unul dintre triumfurile pdmantescului, dar si ale apolinicului
asupra cerului si a dionisiacului, acesta de a pune la dispozitie
individualul. Lumea omului iese din betia generalului, ca tragedia
din delirul bachic, prin virtutea individualului de a pune
neincetat masura nelimitatiilor generalului”.!¢

Filosoful roman decidea intr-o viziune deplin dialectica:
,Vom privi atunci individualul drept acea realitate ce poseda
o dubli limitatie in tensiune, o unitate in afara si o alta induntru
[...]. Individualul cel mai pregnant si care a fascinat intot-
deauna pe filosofi, cu promisiunea de fiinta din el, a parut sa
fie organismul. Aici intr-adevar se iveste nu numai dubla limi-
tatie sau unitate, Induntru ca si in afard, dar deopotriva, tensi-
unea unitatii interne, o unitate care stie sa se pastrez, la orga-
nism, schimbandu-se, adicd suprimandu-si permanent limita-
rile.”"

Dupd cum ne-a obisnuit sd intelegem, in limbajul sdu
unic, filosoful subliniaza adesea: Sensul plin al fiintei este limitatia
care nu limiteazi! In aceastd directie, Individualul se poate
pierde pe sine, pentru cd: ,Realitatea toata, inclusiv cea umana,
nu este numai prilejul ci si cimitirul fiinte.” ' Individualul trebuie
salvat, intr-o ultima forma de deschidere a sa citre fiintd, in
speta prin nume!

Ontologia nicasiana leagd organic — pe urmele lui Aris-
totel, Toma d"Aquino si Hegel - intr-un adevarat model al fiin-
tei: Individualul-Determinatiile-Generalul. Desigur, ideea
aceasta este de mare circulatie in Evul de Mijloc — dar sensurile
devin, la Noica, altele.

Notam anume: ,S-ar putea spune astfel cd, laolalta,
generalul, individualul si determinatiile redau fiinta”, observa
ganditorul. Pe acest fundament argumentativ, trebuie

16 Ibidem.
17 Ibidem, p. 251.
8]bidern, p. 252.
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,;arheologica” a-omului de a-si reaminti sensurile adanci, in-
gropate in profunzimea cuvintelor. Ganditorul de la Paltinis a
,fortat” limba romana pana la indl{imea unui limbaj filosofic,
cu vadite nuante ,eshatologice” in planul culturii. El ldmu-
reste si pune in circulatie cuvinte si sensuri filosofice, precum
rost (echivalent logos-ului), Intru — care ar exprima mai adanc
raportul omului cu fiinta —, sinele si sinea — pereche ideala care
lumineaza cununia omului cu lucrurile —, comunicare si cumine-
care, infinit si infinire etc. De asemenea, Noica urmareste pe cre-
atorii acestor cuvinte si inspiratia cdreia i s-au supus acestia
(un Cantemir sau un Eminescu), surprinde modul cum filologii
nostri s-au abandonat delirului etimologic al cuvintelor etc.?

Filosoful Devenirii intru fiinti esafoda, ordona specific
Rostirea filosofici romineasci pe patru cicluri:

1. Sinele si Sinea;

2. Ciclul fiintei (1. Rost si rostire, 2. Intru, 3. Fire, 4. Fiintd);
3. Ciclul devenirii;

4. Ciclul randuielii.

Retinem din Rost i rostire si din Intru — dincolo de savan-
tele trimiteri la originile latine sau dacice — urmatoarele
ganduri: ,,... rostul si rostirea romaneascd te ajuta si intelegi
mai bine rostul filosofiei. Heidegger a crezut potrivit sa spuna
cé problema ultima a filosofiei a fost, in bine sau in rau, de ce
existd ceva in loc de nimic. E insd excesiv: cdci daca spui de ce
inseamnad tocmai cd existd ceva. Cu privire la acest ceva, abia
te poti intreba de ce e asa, ce rost are. Iar romanescul ce rost are
lumea ni se pare ca sta, mai potrivit decat unele vorbe riscate,
ca temei al filosofiei. Caci problema ce se ridica astfel este: de ce
existd ordine in loc de totali neordnduialid? i e problema pe care
a regasit-o chiar stiin{a de astazi: de ce nu rdmane sau nu intra

20 Tvan Ivlampie, Meditatii despre divino-umanitate, Editura Dominus,
1999, p. 18-19.
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totul in entropie? Cum e cu putintd, ceva care si se opund entro-
piei??,

Despre Cuvantul tainic intru — dat atat de crestinesc-
romanesc — filosoful roman invedereazd, ca nimeni altul,
faptul remarcabil: ,Un termen care i-a lipsit lui Hegel. fntru
inseamnad si nspre si in; asadar spune nici Induntru, nici in
afard, si una si alta; este un fel de a nu fi in, inteles caun a fi in
sau, mai degraba, un a4 fi in inteles ca un a deveni in. Ca atare el
indicd deopotriva faptul de a sta si de a se misca in, o odihna
care e si neodihnd, dupa cum exprima o deschidere citre o lume
inchisii, macar determinatd, ori, sub un alt unghi, o cdutare in
sanul a ceva dinainte gasit.

Magnifica, pascaliana, geniald dezvaluire a multitudinii
de intelesuri ce incarca sensul acestei prepozitii primare, origi-
nare, cici ne desluseste ganditorul astfel: ,,Daca rostirea da ca-
racterul de randuiala al fiintei, infru indica patrunderea in ea.
Citre fiintd nu mergi ca si cum ar fi ceva strdin si exterior, caci
fiinta inseamnd tot ce este mai apropiat lucrurilor. Totusi, citre
fiintid mergi si devii aga cum merge si devine totul, fiind in acelagi
timp in ea. Situatia aceasta In conditiile ei extreme (a fi in ca un
a nu fi incd in) o exprimd contradictiile puse in joc de intru. Si
poate numai prepozitia aceasta, in folosinta ei roméneascd.” >

Cu o stiuta bine cunoastere a vechimii noastre cugeta-
toare, cum se autosustine cel mai adesea, Noica facea sublinierea
unica si definitorie: ,Nod de contradictii, vocabulii dialectici de
prim ordin, intru a putut insemna candva totusi, in sensibilitatea
romdneascd, o pornire cdtre prea marea odihnd («intru tine
Doamne») pe cand el este facut sd exprime neodihna insasi.
Termenul nu i-a lipsit numai lui Hegel; i-a lipsit si neodihnitului
Pascal.”? Extraordinare, nemaipomenite judecati care, sprijinite

1 C. Noica, Cuvdnt impreund despre rostirea romidneasci, Editura Hu-
manitas, 1996, p. 30.

2 Ibidem, p. 31-32.

= Ibidem.
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pe ,limba veche si-nteleaptd”, pe Eminescu gi Sadoveanu, pe
marele si profundul Dictionar al limbii romdne (1934) etc., ajunge
{ntemeiat la concluzia care prefigureazd ontologia lui Noica:
dar e de ajuns s spui ci este intru ceva, spre a vedea ca intru
nu e un simplu termen al devenirii; c3, intr-un sens ultim, este
unul al devenirii intru fiintd. lar in clipa cand gandesti aceasta
noud modalitate ontologica — nici devenire, nici fiintd, ci aman-
doud; dar cu una orientatd citre cealaltdi —, iti dai seama cé afini-
tatea lui intru cu dezordinea, devenirea este cumpdniti de afinitatea
lui cu ordinea fiintei; ca se intalneste in particula aceasta un sens
in acelasi timp deformator, transformator si formator. Pe linia
devenirii intru fiintd s-ar putea inchega intreaga filosofie, care
formal, n-ar fi, pAnd la urmd, decat o explicitare a lui intru”*.

in lucrarea Sentimentul romdnesc al fiintei — pe urmele lui
Mircea Vulcinescu, dupd cum si recunostea — filosoful devenirii
intru fiintd continud si descrie particularititile rostirii nationale,
pe care de ast3 datd le ordoneaza in coduri definitorii proprii,
dar le si deschide potentialelor codificdri universale. Introduce-
rea lucrdrii analizate enuntd judecata dupa care ,,un popor este o
bund Inchidere care se deschide”® si enumerd deschiderile presu-
puse ca specifice civilizatiei autohtone fntru. Aceste deschideri
ar fi: ,intru un spatiu dat”, ,intru o limbd”, Jintru natura”,
intru doud lumi” (Orient si Apus), ,intru o traditie” (,intru
ceea ce am fost), , Intru spirit”.

Pentru a intelege mai bine lucrurile, Noica ne reveleaza
sase rosturi interogative:

2 Jbidem, p. 39.
25 C. Noica, Sentimentul romdnesc al fiintei, Editura Eminescu, 1978,

p. 9.
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1. Intrebarea aduce o) suspendare (epoché) in ordinea
realului;

2. Ea genereaza realitatea prin fndoirea asupra ei, prin
dublare, o oglindire exprimata adesea in inversiunea interoga-
tiva a partilor unei propozitii;

3. Interogatia isi alinzd negatia, ca pe un dublu demonic,
~daimonic”;

4. Negativitatea depdseste negatia frustd printr-o deschi-
dere neutrald, ca negativitatea de nedeterminare (de pild4, , 0are”,
sau conjunctiile disjunctive ,,ori-ori”, , fie-fie” etc. si compusele
fiecireia, in cazul lui ,,ori” cu ,,oricand”, ,,oricum”, ,,bunaoara”
sa.);

5. Interogatia maturd este una indirectd, atunci cand
rosteste un ,,daca” nu ipotetic, ci thetic, cand afirma indirect
«dacd... atunci”;

6. Intrebarea sporeste noutatea limbii, 1i ofera incarcitura
de posibil, noua realitate a intelesurilor posibile, transferate in
cele din urma de cétre teorie In interogatia ,cum e cu putinta
aceea ce este?”

Noica subliniaza cd, pe scurt, intrebarea bine formulata
lumineaza stari de suspendare oglindire, desfiintare, nedeter-
minare, afirmare indirectd si afirmare sporitoare. Filosoful
afirmé: Abia orizontul posibilului deschide realul spre deplina lui
ailitate-realizare. Prin prisma acestor sase interogatii (autentica
erotetica — dupa spusa profundd a lui Petre Botezatu), urmeaza
dezviluirea celor sase modulatii romdnesti ale fiintei (Capitolul
II). Ele desavarsesc jonctiunea dintre logica si ontologie, dintre
limb3 si real, dintre rostire si fiintd — pe tardm romanesc, inalt
semnificator iIn chiar particularismele sale. Aici, Noica
parcurge traseul de la a fi la este. E un drum bogat si accidentat.
El este unul fracturat (frango) in sensul fragezimii (fracidus) din
~frageda fire” pe care o invocd si Cantemir. Sunt puse astfel in
joc ,sase situatii ale fiintei”, cu tot atatea regiuni in jurul fiintei
prezente, in jurul acelei fiinte care ,lipseste in aparenta, fiind
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imbogdtitd in fond”. Fiinta apare, succesiv, ca: ,fiinta neimpli-
nitd”, " fiintd suspendata”, | fiinta eventuald, prezumtiva”,
fiintd posibild”, ,fiintd a intrdrii in fiinta” si , fiinta consumata”.

Pentru ,,constelatia” acestor sase ,situatii”, ,modalitdti”,
,irepte”, limba romana a gasit formule pe deplin edificatoare:

1. ,N-a fost sa fie” — aceastd reprezintd intaia situatie
ontologic imposibild, totusi reald, ca incercare de a fi, 0 modali-
tate activi a imposibilului.

2. ,Era sa fie” — care nu este atat un esec, cat o suspen-
dare, o formad a supravietuirii, pastrarea unui anume fel de a
fi, transferul partii pasive a fiintei intr-una activa.

3. ,Va fi fiind”. Daca suspendarea a fost o alta neimpli-
nire, ajungem acum - sustine filosoful romin — la modul
prezumtiv al fiintei, ca eventualitate, probabilitate, ca fiinta
dedublats, indoitd, intreita, incincits, reflectati in ,,altceva”, in
cevade ,alt” fel, ,altul” sau ,alta” precum martorul/spectatorul
prezumtiv al unui creator, care ,va fi fiind neaparat”, deoarece
»Creatia nu are sens fard presupunerea cuiva care s-o inteleaga,
s-0 foloseasca si sa si-o Insuseasca in felul visat de creator”.

4. ,Ar fi sa fie”, cu posibilul ce se intinde si asupra fiintei
neimplinite (1), suspendate (2), eventuale (3). Primele trei sunt
insd limitdri si pasivitati, posibilul de dinaintea posibilului,
aceasta 1l redreseazd deocamdatd ca ,,simpla posibilitate”, care
ofera totusi posibilului un statut de autonomie, trimitand la
indreptatirea celor ce sunt, si oferd o concentratie a fiintei,
strangand-o parca intr-un cerc.?

5. ,Este sa fie” accentueazd concentratia fiintei, dar
printr-o curioasd intorsaturd, reflexiunea fiintei asupra ei
nsasi, fiinta care isi cautd propriile temeiuri, isi cauta legea, nu
de dinaintea consumarii in realitate a lucrului, ci de dupd, — ,,ca
intrare in fiin{d” —, observa Noica. Filosoful recapituleaza inca

26 Cf. Ion lanosi, Constantin Noica, intre construcie si expresie,
Editura Stiintificd, 1998, p. 154-155.
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edata etapele drumului parcurs: limitatie, suspendare, expan-
smne, concentratie, apoi condensarea si sedimentarea sub
fiorma rationalitatii, drept ratiune de a fi a fiintei.

6. ,A fost sé fie” ristoarnd initialul ,n-a fost s3 fie”. intre
aceste extreme se Intinde ,,orchestrarea fiintei”, ,,codul fiintei”,
mntreaga gama dintre ,,nu este” si ,este”. De la 1la 6, fiinta isi
dezviluie tot mai multe temeiuri si intemeieri, isi afirma tot
mai accentuat Legea.

Fiinta isi adevereste retroactiv: limitele, eventualitatea,
posibilitatea, iminenta, confirmarea. Prin neimplinire si sus-
pendare temeiurile au fost indirecte, apoi directe prin fiinta
eventuald, posibild, cea intrata In fiinta si savarsitd. Dar savar-
sirea nu este nici ea sdvarsire — observa filosoful — cdci redes-
chide problema fiintei.

in problematica filosofic a limbii, Noica il urmeazi pe
Eminescu. Acesta spunea cu profunda simtire, in Manuscrisul
2257, fila 242: ;,Aceastd parte intraductibila a unei limbi for-
meaza adevarata ei zestre de la mosi-stramosi, pe cand partea
traductibild este comoara gindirii omenesti in genere. Precum intr-un
stat ne bucurdm toti de oarecari bunuri, cari sunt ale tuturor si
animanui, uliti, gradini, piete, tot astfel si in republica limbilor
sunt drumuri batute cari sunt a tuturor — adevarata avere pro-
prie o are insd cineva acasa la sine; iar acasi la dansa, limba
romaneascd este o buna gospodina si are multe de toate.”?

Constantin Noica a reusit sa elaboreze — pe structura
morfologica a limbii — un adevdarat model cultural european, asa
cum reiese din ultima carte inchegata a filosofului roman.
Lucrarea a apdrut in limba germana in traducerea Georg
Scherg la Editura Kriterion, Bucuresti, 1988, sub titlul De
dignitate Europae. n limba romans, aceste eseuri de filosofie a
culturii europene au fost publicate mai intdi in revistele

7 Apud C. Noica, Cuvint inainte despre rostirea romdneasci, Editura
Eminescu, 1987, p. 200.
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,Ramuri”,,, Romania literara” si, Viata romaneascd”, intre anii
1986-1987.

Este un alt inteles pentru morfologia culturilor®®. Criticand
pozitiile unor Leo Frobenius si Oswald Spengler, Noica intro-
duce criterii cu totul noi pentru a contura specificul, propriul
culturilor mai ales propriul culturii europene. In cap X al amin-
titei lucréri, intitulat caracteristic Cultura europeand in ipostaza
substantivului, Noica subliniaza: ,, Sunt popoare si lumi ce se
sting in ciite o parte de cuvdnt. Egiptul pare a se fi stins in hiera-
tismul substantivului (ca si Bizantul, mai tarziu). China a vegetat
in eticismul adverbului. Noi, astazi, facem declamatii pe tema
sfarsitului catastrofic al lumii, cdnd de fapt atingem, probabil,
doar sfargitul perioadei care a prilejuit asemenea spaime: peri-
oada de dominatie a conjunctiei, sau cand efectiv am sfarsi in
sterilitate, poate chiar in catastrofa, dacd trecutul nu ar ardta ca
se Infring in chip firesc asemenea dominatii provizorii,
trecindu-se intr-o altd ipostazi a logos-ului.”?

Unic probabil in filosofia Europei si a lumii, ganditorul
roman rationeaza definitoriu: ,,Morfologia culturii, adicd refle-
xul morfologiei gramaticale, cu formele ei variate pentru logos,
aratd limpede cum pot trece culturile prin toate ipostazele
acestuia, nu fireste in puritatea si exclusivitatea cate unei ipos-
taze, dar cu precumpadnirea ei. In pericada de dominatie a
conjunctiei vor apdrea desigur resturi din perioada cand pre-
cumpédneau adjectivul, adverbul si pronumele personal de
pilda, sau, de alta parte, se vor ivi anticipatii ale unei alte peri-
oade cand ar putea precumpidni prepozitia.”*

In sirul strict al argumentirii sale de exceptie, filosoful
ne aratd ca: s-ar putea ca substantivul, si ipostaza in care el asaza
spiritul sd deschida efectiv cate o culturd, in masura in care el
creeazd o verticalitate in haos (precum vartejul lui Descartes),

BApud op. cit, cap. IX-XV.
» Op. cit, p. 93.
%0 Jbidem, p. 94.
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